ŠAKIŲ RAJONO SAVIVALDYBĖ
TARYBOS POSĖDŽIO 
PROTOKOLAS

2013-03-28 Nr. Tp-4
Šakiai


Posėdis įvyko 2013-03-28 1000- 1310 val.

Posėdžio pirmininkė – Rima Rauktienė.


Posėdžio sekretorė – Inga Kanapeckienė.


Į rajono tarybą išrinkti 25 nariai (kvorumas - 13), posėdžio pradžioje dalyvauja 25 rajono savivaldybės tarybos nariai (registravimo žiniaraštis pridedamas, 1 priedas). 


Svarstant atitinkamus klausimus, dalyvauja svečiai ir kviestieji asmenys (sąrašas pridedamas, 2 priedas). 

 Rima Rauktienė. Darbotvarkėje buvo pateikti 65 klausimai. Iš darbotvarkės siūlau išbraukti klausimus Nr. 26 „Dėl rajono savivaldybės švietimo įstaigų vadovų tarnybinių atlyginimų priedų nustatymo“ ir Nr. 28 „Dėl priėmimo mokytis pagal pradinio, pagrindinio ir vidurinio ugdymo programas į rajono savivaldybės specialiąją bei bendrojo ugdymo mokyklas bei išvykimo iš mokyklos tvarkos aprašo tvirtinimo“, todėl, kad komitetuose kilo neaiškumų, yra nesutapimų dokumentuose. Taip pat galvojame apie tai, kad reikėtų sudaryti specialistų grupę ir parengti šiuos klausimus atidžiau. Taip pat siūloma klausimą Nr. 39 „Dėl pritarimo maitinimo labdaros būdu paslaugai“ išbraukti iš darbotvarkės, nes atskirų tarybos narių nuomone, šiam sprendimui tarybos pritarimo nereikėtų. Klausimą Nr. 40 „Dėl Šakių socialinių paslaugų centro nuostatų papildymo ir nuostatų naujos redakcijos tvirtinimo“ siūlau išbraukti iš darbotvarkės, nes prie šio sprendimo projekto pasiūlytas kitas variantas, kaip tvarkyti Lukšių dienos centrą. Klausimus 57 ir 58 sukeisti vietomis. Atitinkamai klausimą Nr. 57 laikyti klausimu Nr. 58, o klausimą Nr. 58 laikyti klausimu Nr. 57. Papildomai į darbotvarkę siūloma įtraukti klausimą Nr. 66 „Dėl leidimo uždarajai akcinei bendrovei „Šakių šilumos tinklai“ imti paskolą“, šis klausimas buvo svarstomas komitetuose. Taip pat įtraukti klausimus 67 „Dėl vienkartinės paramos Vitui Brazaičiui skyrimo“, Nr. 68 „Dėl projekto „Integralios pagalbos plėtra Šakių rajone“.

NUSPRĘSTA. Patvirtinti posėdžio darbotvarkę su pakeitimais ir papildymais. 

BALSAVO: „už“ – 25 (vienbalsiai).
 
DARBOTVARKĖ:


1. Dėl rajono savivaldybės tarybos 2011 m. spalio 27 d. sprendimo Nr. T-226 dalinio pakeitimo. 


2. Dėl rajono savivaldybės tarybos ir mero 2012 metų veiklos ataskaitos. 

3. Dėl rajono savivaldybės administracijos direktoriaus 2012 metų veiklos ataskaitos.
4. Dėl rajono savivaldybės kontrolės ir audito tarnybos 2012 meti veiklos ataskaitos. 


5. Dėl Pedagoginės psichologinės tarnybos 2012 metų veiklos ataskaitos. 



6. Dėl Jaunimo kūrybos ir sporto centro 2012 metų veiklos ataskaitos. 


7. Dėl Šakių meno mokyklos 2012 metų veiklos ataskaitos. 




8. Dėl Gelgaudiškio specialiosios mokyklos 2012 metų veiklos ataskaitos.



9. Dėl Šakių „Žiburio“ gimnazijos 2012 metų veiklos ataskaitos. 




10. Dėl Kudirkos Naumiesčio Vinco Kudirkos gimnazijos 2012 metų veiklos ataskaitos.

11. Dėl Lukšių Vinco Grybo gimnazijos 2012 metų veiklos ataskaitos.



12. Dėl Griškabūdžio gimnazijos 2012 metų veiklos ataskaitos.




13. Dėl Žvirgždaičių progimnazijos 2012 metų veiklos ataskaitos. 




14. Dėl Šakių „Varpo“ vidurinės mokyklos 2012 metų veiklos ataskaitos. 


15. Dėl Kriūkų vidurinės mokyklos 2012 metų veiklos ataskaitos. 

16. Dėl Plokščių vidurinės mokyklos 2012 metų veiklos ataskaitos.




17. Dėl Gelgaudiškio vidurinės mokyklos 2012 metų veiklos ataskaitos.



18. Dėl Lekėčių vidurinės mokyklos 2012 metų veiklos ataskaitos. 



19. Dėl Sintautų pagrindinės mokyklos 2012 metų veiklos ataskaitos.

20. Dėl Paluobių pagrindinės mokyklos 2012 metų veiklos ataskaitos. 

21. Dėl Slavikų pagrindinės mokyklos 2012 metų veiklos ataskaitos.


22. Dėl Kidulių pagrindinės mokyklos 2012 metų veiklos ataskaitos.

23. Dėl Šakių „Berželio“ mokyklos 2012 metų veiklos ataskaitos.

24. Dėl Gelgaudiškio vaikų darželio „Eglutė“ 2012 metų veiklos ataskaitos.

25. Dėl Šakių rajono vaikų lopšelio – darželio „Klevelis“ 2012 metų veiklos ataskaitos. 


26. Dėl rajono savivaldybės kūno kultūros ir sporto programos nuostatų tvirtinimo. 
27. Dėl rajono savivaldybės tarybos 2012 m. vasario 15 d. sprendimo Nr. T-51 priedo dalinio pakeitimo. 




28. Dėl rajono savivaldybės tarybos 2012 m. vasario 15 d. sprendimo Nr. T-50 priedo pakeitimo. 




29. Dėl klasių komplektų ir priešmokyklinio, ikimokyklinio bei mišrių ugdymo grupių skaičiaus nustatymo 2013/2014 mokslo metams. 




30. Dėl Slavikų pagrindinės mokyklos vidaus struktūros pertvarkos. 



31. Dėl Plokščių vidurinės mokyklos struktūros pertvarkos ir pavadinimo pakeitimo.

32. Dėl Gelgaudiškio vidurinės mokyklos struktūros pertvarkos ir pavadinimo pakeitimo.

33. Dėl Kriūkų vidurinės mokyklos struktūros pertvarkos ir pavadinimo pakeitimo.

34. Dėl Lekėčių vidurinės mokyklos struktūros pertvarkos ir pavadinimo pakeitimo.

35. Dėl Šakių „Varpo“ vidurinės mokyklos struktūros pertvarkos ir pavadinimo pakeitimo 

36. Dėl vienkartinės paramos Dianai Zubrickienei skyrimo. 




37. Dėl studijų rėmimo nuostatų, paraiškos ir sutarties formų tvirtinimo. 



38. Dėl savivaldybės valdybos 2001 m. gruodžio 13 d. sprendimo Nr. T-263 ir savivaldybės tarybos 2003 m. gegužės 8 d. sprendimo Nr. T-25 pripažinimo netekusiais galios.

39. Dėl rajono savivaldybės 2012 metų strateginio veiklos plano vykdymo ataskaitos tvirtinimo. 




40. Dėl projekto „Šakių rajono seniūnijų teritorijų ir gyvenamųjų vietovių ribų patikslinimo specialusis planas“. 




41. Dėl projekto „Šakių rajono savivaldybės susisiekimo infrastruktūros modernizavimas (III etapas) darbai“. 




42. Dėl  detaliojo plano, patvirtinto rajono savivaldybės tarybos 2010 m. gruodžio 23 d. sprendimu Nr. T-395, sprendinių pakeitimo. 




43. Dėl Lekėčių miestelio teritorijos bendrojo plano tvirtinimo. 

44. Dėl Lukšių miestelio teritorijos bendrojo plano tvirtinimo. 



45. Dėl Griškabūdžio miestelio teritorijos bendrojo plano tvirtinimo.  



46. Dėl Šakių miesto su priemiesčiais bendrojo plano su GIS sistema tvirtinimo. 



47. Dėl Gelgaudiškio miesto teritorijos bendrojo plano tvirtinimo. 




48. Dėl rajono savivaldybės narkotikų kontrolės komisijos sudarymo ir narkotikų kontrolės nuostatų tvirtinimo. 




49. Dėl rajono savivaldybės tarybos 2011 m. birželio 30 d. sprendimo Nr. T-84 dalinio pakeitimo. 




50. Dėl kompensacijų už nuostolius, patirtus vykdant keleivinio kelių transporto viešųjų paslaugų įsipareigojimus, apskaičiavimo ir išmokėjimo tvarkos aprašo tvirtinimo. 



51. Dėl būtinų keleivinio kelių transporto paslaugų teikimo visuomenei tvirtinimo.

52. Dėl rajono savivaldybės vietinės reikšmės kelių priežiūros ir plėtros 2013-2015 metų programos tvirtinimo. 




53. Dėl panaudos sutarties su asociacija Kriūkų bendruomenės centru nutraukimo.

54. Dėl negyvenamosios patalpos, esančio Kriūkų seniūnijoje, Joginiškių kaime, Mokyklos g. 2, perdavimo laikinai neatlygintinai valdyti ir naudotis asociacijai Kriūkų bendruomenės centrui. 



55. Dėl rajono savivaldybės negyvenamųjų patalpų nuomos sutarties sudarymo naujam terminui.


56. Dėl rajono savivaldybės negyvenamųjų patalpų nuomos sutarties sudarymo naujam terminui. 




57. Dėl rajono savivaldybės turto perdavimo valdyti, naudoti ir disponuoti juo patikėjimo teise tvarkos aprašo tvirtinimo. 




58. Dėl turto perdavimo.


59. Dėl turto perdavimo. 




60. Dėl valstybės turto perdavimo. 




61. Dėl sutikimo perimti turtą rajono savivaldybės nuosavybėn ir jo perdavimo. 


62. Dėl leidimo uždarajai akcinei bendrovei „Šakių šilumos tinklai“ imti paskolą. 


63. Dėl vienkartinės paramos Vitui Brazaičiui skyrimo.


64. Dėl projekto „Integralios pagalbos plėtra Šakių rajone“. 


 
1. SVARSTYTA. Rajono savivaldybės tarybos 2011 m. spalio 27 d. sprendimo Nr. T-226 dalinio pakeitimo klausimas. 


Pranešėja Rima Rauktienė, savivaldybės mero pavaduotoja.  


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-61). 

BALSAVO: „už“ – 25 (vienbalsiai). 


2. SVARSTYTA. Rajono savivaldybės tarybos ir mero 2012 metų veiklos ataskaitos klausimas. 


Pranešėja Rima Rauktienė, savivaldybės mero pavaduotoja. 


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T -62).


BALSAVO: „už“ – 24, „susilaikė“ - 1.  



3. SVARSTYTA. Rajono savivaldybės administracijos direktoriaus 2012 metų veiklos ataskaitos klausimas. 


Pranešėjas Juozas Puodžiukaitis, rajono savivaldybės administracijos direktorius. 

Edmundas Rinkevičius. Kiek 2012 metais baigė mokinių, kurie iš valstybinių egzaminų gavo 100 balų?

Juozas Puodžiukaitis. 4 ar 5 mokiniai.


Edmundas Rinkevičius. Gal pamenate, iš kokių mokyklų?


Juozas Puodžiukaitis. Gelgaudiškio vidurinėje mokykloje buvo 3.


Edmundas Rinkevičius. 4. O kitas šimtukas iš kur?


Juozas Puodžiukaitis. Iš Šakių „Žiburio“ gimnazijos. 


Edmundas Rinkevičius. Jūsų ataskaitoje išvardinti visi skyriai, bet nė vienu žodžiu neužsiminta apie verslą. Tai verslas rajone yra ar jo nėra?

 Juozas Puodžiukaitis. Verslas yra, bet verslo ataskaita būna pateikta atskirai. 


Edmundas Rinkevičius. Į rajono savivaldybės biudžetą sumokama 14 mln. Lt nekilnojamo turto mokesčio, per 2 mln. Lt surenkama žemės ir žemės nuomos mokesčių. Tai tie skaičiai iš kur atsiranda?


Juozas Puodžiukaitis. Apie tai pateikta Žemės ūkio skyriaus ataskaitoje. 


Edmundas Rinkevičius. Manyčiau, kad ataskaitoje turėtų būti pateikta informacija apie verslą.  



NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-63).


BALSAVO: „už“ – 23, „susilaikė“ - 2.



4. SVARSTYTA. Rajono savivaldybės Kontrolės ir audito tarnybos 2012 meti veiklos ataskaitos klausimas. 


Pranešėja Vyda Pranckevičienė, Švietimo ir sporto skyriaus vedėja. 


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-64).

BALSAVO: „už“ – 25 (vienbalsiai).


5. SVARSTYTA. Pedagoginės psichologinės tarnybos 2012 metų veiklos ataskaitos klausimas.


Pranešėja Vyda Pranckevičienė, Švietimo ir sporto skyriaus vedėja.


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-65). 

BALSAVO: „už“ – 24, „susilaikė“ - 1.


6. SVARSTYTA. Jaunimo kūrybos ir sporto centro 2012 metų veiklos ataskaitos klausimas.


Pranešėja Vyda Pranckevičienė, Švietimo ir sporto skyriaus vedėja.


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-66).

BALSAVO: „už“ – 23, „susilaikė“ – 1, nedalyvavo balsavime“ - 1.



7. SVARSTYTA. Šakių meno mokyklos 2012 metų veiklos ataskaitos klausimas.

Pranešėja Vyda Pranckevičienė, Švietimo ir sporto skyriaus vedėja.

NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-67).
BALSAVO: „už“ – 24, „susilaikė“ - 1.



8. SVARSTYTA. Gelgaudiškio specialiosios mokyklos 2012 metų veiklos ataskaitos klausimas. 

Pranešėja Vyda Pranckevičienė, Švietimo ir sporto skyriaus vedėja.


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-68). 

BALSAVO: „už“ – 24, „susilaikė“ - 1.

9. SVARSTYTA. Šakių „Žiburio“ gimnazijos 2012 metų veiklos ataskaitos  klausimas.


Pranešėja Vyda Pranckevičienė, Švietimo ir sporto skyriaus vedėja.

NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-69). 

BALSAVO: „už“ – 24, „susilaikė“ - 1.


10. SVARSTYTA. Kudirkos Naumiesčio Vinco Kudirkos gimnazijos 2012 metų veiklos ataskaitos klausimas.


Pranešėja Vyda Pranckevičienė, Švietimo ir sporto skyriaus vedėja.


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-70). 

BALSAVO: „už“ – 24, „susilaikė“ - 1.


11. SVARSTYTA. Lukšių Vinco Grybo gimnazijos 2012 metų veiklos ataskaitos klausimas.


Pranešėja Vyda Pranckevičienė, Švietimo ir sporto skyriaus vedėja. 


Zenonas Ulkė. Manau, kad mokyklos direktorei yra žinoma Švietimo įstatymo 36 straipsnio 1 dalis, kurioje kalbama apie mokinių pavėžėjimą rajono teritorijoje. Rajono taryba yra priėmusi sprendimą, pagal kurį priskirtos teritorijos prie kiekvienos mokyklos. Taip pat priimti sprendimai dėl mokinių priėmimo mokytis į mokyklas. Jūsų mokykla yra labiausiai nesilaikanti šių priimtų teisės aktų. Kodėl taip yra?


Nijolė Šapolienė. Mokinių priėmimo į gimnaziją tvarkos taisyklės yra paisomos, o mokiniai į gimnaziją yra vežami ir Šakių autobusų parko autobusu. Kai kurie mokiniai yra vežiojami iki Kriūkų ir Gerdžiūnų, jiems yra pakeliui, o kai kurie mokiniai galbūt ir įsėda pavažiuoti iki Gerdžiūnų. 


Zenonas Ulkė. Ar jūs pažeidžiate teisės aktus vežiodami vaikus ir už tai apmokėdami?


Nijolė Šapolienė. Jiems papildomai lėšų nėra skiriama, todėl, kad važiuoja autobusas iki Kriūkų ir vaikas tik įsėda. 


Zenonas Ulkė. Ar Švietimo ir sporto skyriaus darbuotojai jus perspėjo, kad taip daryti negalima? Pavėžėjimui iš mokyklai nepriskirtų teritorijų yra eikvojami biudžeto pinigai ir yra ardomi aplinkinių mokyklų klasių komplektavimai. 


Nijolė Šapolienė. Įspėjo, kad nuo ateinančių mokslo metų nebūtų priimti mokiniai į žemesnes klases, o į 11 ir 12 klasę priimti galima. 


Zenonas Ulkė. Tik nuo ateinančių metų? O 2012 metais jums buvo leista?


Nijolė Šapolienė. Taip.


Vyda Pranckevičienė. Pernai direktorė buvo įspėta.     

NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-71).

BALSAVO: „už“ – 21, „susilaikė“ - 4.


12. SVARSTYTA. Griškabūdžio gimnazijos 2012 metų veiklos ataskaitos klausimas.


Pranešėja Vyda Pranckevičienė, Švietimo ir sporto skyriaus vedėja.

Edmundas Rinkevičius. Griškabūdžio gimnazija turi padalinį Barzdų miestelyje? 


Vyda Pranckevičienė. Taip.


 Edmundas Rinkevičius. Ar Griškabūdžio gimnazijai papildomai mokama už tai, kad ji turi skyrių?

Vyda Pranckevičienė. Taip. 


Edmundas Rinkevičius. Aplinkos išlaidos?


Vyda Pranckevičienė. Taip. 


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-72).

BALSAVO: „už“ – 24, „susilaikė“ - 1.


13. SVARSTYTA. Žvirgždaičių progimnazijos 2012 metų veiklos ataskaitos klausimas.


Pranešėja Vyda Pranckevičienė, Švietimo ir sporto skyriaus vedėja.



NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-73).

BALSAVO: „už“ – 24, „susilaikė“ - 1.


14. SVARSTYTA. Šakių „Varpo“ vidurinės mokyklos 2012 metų veiklos ataskaitos klausimas.


Pranešėja Vyda Pranckevičienė, Švietimo ir sporto skyriaus vedėja.



NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-74).

BALSAVO: „už“ – 24, „susilaikė“ - 1. 

15. SVARSTYTA. Kriūkų vidurinės mokyklos 2012 metų veiklos ataskaitos klausimas.


Pranešėja Vyda Pranckevičienė, Švietimo ir sporto skyriaus vedėja.


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-75). 

16. SVARSTYTA. Plokščių vidurinės mokyklos 2012 metų veiklos ataskaitos klausimas.


Pranešėja Vyda Pranckevičienė, Švietimo ir sporto skyriaus vedėja.  


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-76).

BALSAVO: „už“ – 24, „susilaikė“ - 1.


17. SVARSTYTA. Gelgaudiškio vidurinės mokyklos 2012 metų veiklos ataskaitos klausimas.


Pranešėja Vyda Pranckevičienė, Švietimo ir sporto skyriaus vedėja.


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-77).

BALSAVO: „už“ – 24, „susilaikė“ - 1.


18. SVARSTYTA. Lekėčių vidurinės mokyklos 2012 metų veiklos ataskaitos klausimas.


Pranešėja Vyda Pranckevičienė, Švietimo ir sporto skyriaus vedėja.


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-78).

BALSAVO: „už“ – 24, „susilaikė“ - 1.


19. SVARSTYTA. Sintautų pagrindinės mokyklos 2012 metų veiklos ataskaitos klausimas.


Pranešėja Vyda Pranckevičienė, Švietimo ir sporto skyriaus vedėja.


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-79).


BALSAVO: „už“ – 24, „susilaikė“ - 1. 


20. SVARSTYTA. Paluobių pagrindinės mokyklos 2012 metų veiklos ataskaitos klausimas. 


Pranešėja Vyda Pranckevičienė, Švietimo ir sporto skyriaus vedėja.


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-80).


BALSAVO: „už“ – 24, „susilaikė“ - 1.



21. SVARSTYTA. Slavikų pagrindinės mokyklos 2012 metų veiklos ataskaitos klausimas. 


Pranešėja Vyda Pranckevičienė, Švietimo ir sporto skyriaus vedėja.


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-81).


BALSAVO: „už“ – 24, „susilaikė“ - 1.



22. SVARSTYTA. Kidulių pagrindinės mokyklos 2012 metų veiklos ataskaitos klausimas. 


Pranešėja Vyda Pranckevičienė, Švietimo ir sporto skyriaus vedėja.


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-82).


BALSAVO: „už“ – 23, „susilaikė“ - 2.



23. SVARSTYTA. Šakių „Berželio“ mokyklos 2012 metų veiklos ataskaitos klausimas. 


Pranešėja Vyda Pranckevičienė, Švietimo ir sporto skyriaus vedėja.


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-83).


BALSAVO: „už“ – 24, „susilaikė“ - 1.



24. SVARSTYTA. Gelgaudiškio vaikų darželio „Eglutė“ 2012 metų veiklos ataskaitos klausimas. 


Pranešėja Vyda Pranckevičienė, Švietimo ir sporto skyriaus vedėja.


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-84). 



25. SVARSTYTA. Šakių rajono vaikų lopšelio – darželio „Klevelis“ 2012 metų veiklos ataskaitos klausimas. 


Pranešėja Vyda Pranckevičienė, Švietimo ir sporto skyriaus vedėja.


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-85). 


BALSAVO: „už“ – 24, „susilaikė“ - 1.


26. SVARSTYTA. Rajono savivaldybės kūno kultūros ir sporto programos nuostatų tvirtinimo klausimas. 


Pranešėja Vyda Pranckevičienė, Švietimo ir sporto skyriaus vedėja. Vakar vykusiame posėdyje buvo pataisymų ir siūloma sprendimo projekto pavadinimą išdėstyti taip: „Dėl rajono savivaldybės kūno kultūros ir sporto projektų finansavimo nuostatų“. 1 punkte po žodžių „kūno kultūros ir sporto“ įrašyti žodžiai „projektų finansavimo“, 2 punkte po žodžio „paraiškas“ įrašyti žodžius „projektų finansavimui“, 5 punkte po žodžio „tinklalapyje“ įrašytas žodis www.sakiai.lt, 7 punkte prieš žodį „paraiškos“ įrašytas žodis „projektų“, 8 punkte po žodžių „viena organizacija“ įrašytas žodis „metams“, 14 punkte po žodžių „Švietimo ir sporto skyriaus specialistas“ įrašyti žodžiai „per 5 darbo dienas, informuoja“, 20 punkte po žodžių „patvirtinus savivaldybės biudžeto asignavimus įrašyti žodžiai „Mokymosi visą gyvenimą ir sporto programai“, 21 punkte po žodžių „informacija apie finansuojamas paraiškas“ įrašyti žodžiai „Mokymosi visą gyvenimą ir sporto programos“, 24.4 punkte po žodžio „nusidėvi“ įrašyti žodžiai „per vienerius metus“, 26 punkte vietoj žodžių „5 (penkeriems)“ įrašyti žodžiai „3 (trejiems)“, 33 punkte vietoj žodžio „trejus“ įrašyti žodį „penkerius“.  

NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui su pataisomis nuostatuose (sprendimas Nr. T-86). 


BALSAVO: „už“ – 24, „susilaikė“ - 1.


27. SVARSTYTA. Rajono savivaldybės tarybos 2012 m. vasario 15 d. sprendimo Nr. T-51 priedo dalinio pakeitimo klausimas. 


Pranešėja Vyda Pranckevičienė, Švietimo ir sporto skyriaus vedėja. Sprendimo projekte vietoj žodžių „2013-2014 mokslo metais – keturios pirmosios ir keturios antrosios“, siūloma įrašyti žodžius „2013-2014 mokslo metais – trys pirmosios ir keturios antrosios“. 

Vaidas Balčiūnas. Aiškinamajame rašte rašoma, kad tai buvo derinama su mokyklų direktorių taryba. Siūlyčiau į tokį svarstymą įtraukti Jaunimo reikalų tarybą ir mokyklų tėvų komiteto atstovus. 


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui įrašant žodžius „2013-2014 mokslo metais – trys pirmosios ir keturios antrosios“  (sprendimas Nr. T-87). 

BALSAVO: „už“ – 23, „prieš“ – 1, „susilaikė“ – 1. 


28. SVARSTYTA. Rajono savivaldybės tarybos 2012 m. vasario 15 d. sprendimo Nr. T-50 priedo pakeitimo klausimas. 


Pranešėja Vyda Pranckevičienė, Švietimo ir sporto skyriaus vedėja. Sprendimo projekto priede, kur nurodyti 2013 metai, reikia taisyti eilutę: „Plokščių vidurinė mokykla“ grafoje „Reorganizavimo būdai“ – vietoj žodžių „Mokyklos tipo keitimas iš vidurinės mokyklos į mokyklą – daugiafunkcį centrą“ įrašyti žodžius „Mokyklos tipo keitimas iš vidurinės mokyklos į pagrindinės mokyklos tipo mokyklą – daugiafunkcį centrą“ ir grafoje „Mokyklos pavadinimas, po reorganizacijos ar struktūros pertvarkos“, vietoj žodžių „Plokščių vidurinė mokykla“ įrašyti žodžius „Plokščių daugiafunkcis centras“. 2014 m. išbraukti eilutę „Lekėčių pagrindinė mokykla“. 


Edmundas Rinkevičius. Manau, kad pateiktas tarybos sprendimo projektas prieštarauja Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2011 m. birželio 29 d. nutarimui Nr. 768, VII skyriaus, 35.4 nuostatai „Mokyklų tinklo pertvarkos bendrojo plano ir jo priedų projektai viešai svarstomi, derinami su Mokyklų bendruomenėmis ir kitomis interesų grupėmis. Mokyklų tinklo pertvarkos bendrojo plano ir jo priedų projektai tobulinami atsižvelgiant į Mokyklų bendruomenių nutarimus, jeigu šie neprieštarauja Taisyklėms. Kai savivaldybės pavienės bendrojo ugdymo mokyklos bendruomenės sprendimas prieštarauja Mokyklų steigimo, reorganizavimo, likvidavimo, pertvarkymo ir struktūrinių pertvarkymų plano projekte numatytam mokyklos reorganizavimui, likvidavimui ar pertvarkymui, siūlymus pateikia Švietimo ir mokslo ministerija. Savivaldybės taryba, tvirtindama savivaldybės Mokyklų tinklo pertvarkos bendrojo plano ir jo priedų projektus, atsižvelgia į Švietimo ir mokslo ministerijos išvadas ir pasiūlymus. Kadangi rajono savivaldybės taryba priima naują sprendimą, visos derinimo procedūros turėjo būti padarytos. Gelgaudiškio vidurinė mokykla yra pateikusi savo pastabas ir pasiūlymus dėl tinklo pertvarkymo ir į tas pastabas ir pasiūlymus nėra gavusi atsakymo. Į Švietimo ministeriją nėra kreiptasi, todėl toks sprendimas prieštarautų mano minėtam Vyriausybės nutarimui ir jis šiandien neturėtų būti priimamas. 


Vyda Pranckevičienė. Šiose mokyklose vyksta ne pertvarkymas, bet pertvarka. Pertvarkymas pagal Civilinio kodekso 2.104 straipsnį yra juridinio asmens teisinės formos pakeitimas. Bet šiose mokyklose vyksta struktūros pertvarka - tipo pakeitimas. Juridinis asmuo nesikeičia. Kadangi niekas nesikeičia, tai šiais metais į jūsų mokyklą važiuoti neturėjome. 

Edmundas Rinkevičius. Vakar komiteto posėdžio metu pateikėte Švietimo ir mokslo ministerijos atsakymą. Jame rašoma, kad jeigu bendrasis planas būtų koreguojamas, derinimo procedūras su mokyklų bendruomene reikėtų atnaujinti. Šiandieninis planas yra naujas planas arba jo koregavimas. Jeigu jūs nekeistumėte 2012 m. vasario 15 d. sprendimo ir nekoreguotumėte, tada to daryti nereikėtų. Šiandien jūs sprendimą koreguojate. Mokyklos bendruomenė yra pasakiusi, kad jie nepritaria tam planui. Jūsų derinimas su mokyklų bendruomene yra privalomas. 

Vyda Pranckevičienė. Švietimo ir mokslo ministerijos rašte rašoma, kad tinklo pertvarkos darbo grupė neprivalo iš naujo lankytis mokyklose, kuriose numatyta reorganizacija ar vyksta vidaus struktūros pertvarka. Tai privalu daryti rengiant mokyklų tinklo bendrąjį pertvarkos planą. Savivaldybės tarybai patvirtinus mokyklos tinklo pertvarkos planą, jis turi būti vykdomas. Sprendimų derinimo su mokyklos bendruomene tvarką nustato mokyklos sprendimų dėl tinklo kūrimo taisyklių aprašas. Jeigu bendrasis planas būtų koreguojamas, derinimo procedūros su bendruomene būtų daromos. 


Edmundas Rinkevičius. Jūs koreguojate mokyklų pertvarkymo planą..


Vyda Pranckevičienė. Ne pertvarkymo..


Edmundas Rinkevičius. O tai ką jūs koreguojate?


Vyda Pranckevičienė. Struktūros pertvarka mokyklose. 


Gintaras Demenius. Jeigu pažiūrėtumėte 2012 metais patvirtintą planą ir tai, kas dabar yra, tai šiais metais pateiktame plane išimamos tam tikros sąlygos. 2012 metais buvo kalbama, kad Slavikų mokykloje komplektuojama 9-10 klasė arba pertvarkoma į progimnaziją. Išimta ši sąlyga nes situacija paaiškėjo, kaip mes turime elgtis šiais metais. Kas liečia Plokščių vidurinę mokyklą tai buvo sąlyga, jeigu bus įvykdytas projektas. Kadangi projektas įvykdytas steigiamas daugiafunkcis centras. Visų vidurinių mokyklų, kurių tipas keičiamas korekcijos nėra, kaip buvo numatyta, taip planas ir vykdomas. Tai yra sprendimo priedo patikslinimas pagal dabartinę situaciją, o ne naujas sprendimas. 


Edmundas Rinkevičius. Aš siūlyčiau šį klausimą atidėti.    


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui su pataisomis bendrajame plane (sprendimas Nr. T-88). 

BALSAVO: „už“ – 22, „prieš“ – 2, „susilaikė“ – 1.



29. SVARSTYTA. Klasių komplektų ir priešmokyklinio, ikimokyklinio bei mišrių ugdymo grupių skaičiaus nustatymo 2013/2014 mokslo metams klausimas. 


Pranešėja Vyda Pranckevičienė, Švietimo ir sporto skyriaus vedėja. Priedo eilutėje „Šakių „Žiburio“ gimnazija“ IX klasėje vietoj skaičiaus „4“ reikia įrašyti skaičių „3“.

NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-89). 


BALSAVO: „už“ – 21, „susilaikė“ – 3, „nedalyvavo balsavime“ - 1.


30. SVARSTYTA. Slavikų pagrindinės mokyklos vidaus struktūros pertvarkos klausimas. 


Pranešėja Vyda Pranckevičienė, Švietimo ir sporto skyriaus vedėja.


Edmundas Rinkevičius. Gal galėtumėte pasakyti šio sprendimo motyvus?


Vyda Pranckevičienė. 2012-2013 mokslo metais mokykla neturėjo 10 klasės, tačiau turėjo pilnai 9 klasę. Todėl reikia priimti sprendimą, kad būtų galima formuoti 10 klasę. 


Edmundas Rinkevičius. Buvo gautas tėvų prašymas, taip?


Vyda Pranckevičienė. Taip. 


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-90). 


BALSAVO: „už“ – 24, „prieš“ – 1.



31. SVARSTYTA. Plokščių vidurinės mokyklos struktūros pertvarkos ir pavadinimo pakeitimo klausimas. 


Pranešėja Vyda Pranckevičienė, Švietimo ir sporto skyriaus vedėja. Sprendimo projekto 1 punktą siūloma išdėstyti nauja redakcija „Pertvarkyti nuo 2013 m. rugsėjo 1 d. Plokščių vidurinės mokyklos struktūrą, pakeičiant mokyklos tipą -  iš vidurinės mokyklos į pagrindinės mokyklos tipo mokyklą – daugiafunkcį centrą“, 2 punktą išdėstyti – „Pakeisti nuo 2013 m. rugsėjo 1 d. Plokščių vidurinės mokyklos pavadinimą ir vadinti Plokščių mokykla – daugiafunkciu centru“, 3.2 punktą išdėstyti – „vadovaujantis rajono savivaldybės administracijos suderinta mokyklos - daugiafunkcio centro veiklos struktūra, iki 2013 m. rugpjūčio 1 d. parengti Plokščių mokyklos – daugiafunkcio centro nuostatus ir pateikti juos tvirtinti rajono savivaldybės tarybai“, 3.4. punktą išdėstyti – „vadovaujantis rajono savivaldybės administracijos suderinta mokyklos - daugiafunkcio centro veiklos struktūra, raštu įspėti mokyklos darbuotojus apie mokyklos struktūros pertvarką, pavadinimo pakeitimą ir darbo sąlygų pasikeitimą“. 

NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui su pataisomis (sprendimas Nr. T-91).

BALSAVO: „už“ – 24, „susilaikė“ – 1.


32. SVARSTYTA. Gelgaudiškio vidurinės mokyklos struktūros pertvarkos ir pavadinimo pakeitimo klausimas. 


Pranešėja Vyda Pranckevičienė, Švietimo ir sporto skyriaus vedėja. 


Edmundas Rinkevičius. Esu išplatinęs prašymą nepritarti pateiktam tarybos sprendimo projektui. Gelgaudiškio vidurinė mokykla pateikė savo siūlymus (merui, tarybai) 2012 m. sausio 31 d. „Dėl rajono savivaldybės švietimo įstaigų tinklo pertvarkos 2012-2015 metais bendrojo plano tvirtinimo“. Atsakymas nėra gautas ir šiandien. Gelgaudiškio vidurinė mokykla pateikė savo siūlymus (merui, tarybai) 2012 m. vasario 22 d. „Dėl Gelgaudiškio vidurinės mokyklos vidaus struktūros pertvarkos“. Atsakymas nėra gautas ir šiandien. Minėti pasiūlymai nebuvo apsvarstyti bei pateikti Lietuvos Respublikos Švietimo ministerijai vertinti, neapsvarstyti Tarybos komitetuose nė kituose dariniuose, nebuvo leista šių pasiūlymų pristatyti ir Tarybos posėdžio metu, todėl esu tikras, kad sąmoningai buvo nesilaikoma įstatyminių nuostatų, jos buvo ignoruojamos visose galimose klausimų  svarstymo ar priėmimo stadijose, todėl tokie teisės aktai negali sukurti teisės. Gelgaudiškio vidurinė mokykla pateikė savo prašymą (merui, tarybai) 2013 m. vasario 28 d. „Dėl leidimo formuoti 11-ą klasę“ bei nurodė, kad Gelgaudiškio vidurinės mokyklos taryba 2013 m. vasario 28 d. posėdyje, apsvarstė 10 klasės mokinių ir jų tėvų prašymą 2013–2014 m. m. Gelgaudiškio vidurinėje mokykloje formuoti 11 -ą klasę ir pritaria tėvų bei mokinių prašymui iki 2015 metų mokykloje išsaugoti vidurinį ugdymą. 11 klasėje mokosi 30 mokinių. Pagal rajono savivaldybės tarybos reglamento XVII skirsnio 259, 260, 261 ir 265 straipsnių nuostatas, Gelgaudiškio vidurinė mokykla jau seniai turėjo gauti atsakymus į jų pateiktus siūlymus, teikimus ir klausimus, tačiau ir šiandiena atsakymų nėra gauta. Rajono taryba nėra tinkamai informuota apie Gelgaudiškio mokyklos pateiktus dokumentus. Atsakymas nėra gautas. Tiek rajono savivaldybės taryba, tiek rajono savivaldybės administracija yra viešojo administravimo institucijos (toliau – Institucijos), todėl jų veiklą, be kitų teisės aktų, reglamentuoja ir Lietuvos Respublikos viešojo administravimo įstatymas. Tai reiškia, kad minėtos Institucijos savo veikloje privalo vadovautis bendraisiais valstybės administravimo principais, o ypač Viešojo administravimo įstatymo (redakcija, galiojanti nuo 2011-05-01) 3 straipsnio 2 punkte įtvirtintu objektyvumo principu, reiškiančiu, kad sprendimo priėmimas ir kiti oficialūs viešojo administravimo subjekto veiksmai turi būti nešališki ir objektyvūs bei 3 straipsnio 4 punkte įtvirtintu nepiktnaudžiavimo valdžia principu, reiškiančiu, kad viešojo administravimo subjektams draudžiama atlikti viešojo administravimo funkcijas, neturint šio įstatymo nustatyta tvarka suteiktų viešojo administravimo įgaliojimų, arba priimti administracinius sprendimus ar jų nepriimti siekiant kitų, negu įstatymų ar kitų norminių teisės aktų nustatytų, tikslų. Šių Institucijų veiksmai turi būti atliekami vadovaujantis protingumo ir teisingumo kriterijais, nepažeidžiant interesanto teisių, o institucijoms atliekant savo funkcijas, stengiantis kuo mažiau trikdyti bei trukdyti interesantų veiklai. Teisinėje valstybėje negali susiklostyti tokia padėtis, kai sprendimų priėmimas arba jų nepriėmimas trunka neribotą laiką be pateisinamų priežasčių, institucijoms nevykdant tiesiogiai įstatymuose joms numatytų funkcijų ar jas atliekant aplaidžiai. Institucijoms nesiimant jų diskrecijoje esančių veiksmų arba juos atliekant aplaidžiai, neproporcingai pažeidžiami Gelgaudiškio mokyklos bendruomenės teisėti lūkesčiai, kad sprendimai bus priimti per objektyviai įmanomą trumpiausią laiką. Gelgaudiškio vidurinės mokyklos atveju, nurodytų taisyklių nebuvo paisyta. 


Manau, kad yra reikalinga nustatyti atsakingus asmenis, kurie yra galimai kalti ir neatlikę tiesioginių savo pareigų ar jas atlikę aplaidžiai, t.y. pažeidę rajono savivaldybės tarybos veiklos reglamento 259, 260, 261 bei 265 str. nuostatas, Lietuvos Respublikos Viešojo administravimo įstatymo (redakcija, galiojanti nuo 2011-05-01) 3 straipsnio 2 punkte bei 3 straipsnio 4 punkte išdėstytas nuostatas. Prašau jūsų  nepritarti pateiktam tarybos sprendimui. 


Rima Rauktienė. Jūs minite, kad sausio 31 ir vasario 23 dienomis Gelgaudiškio mokyklos rašyti raštai pas mus paklydo ir į juos atsakymo mokykla nėra gavusi. Tai visiška netiesa, atsakymas pas mus yra. Atšvietėme iš bylų jums atsakymus ir pateiksime šį paketą. Sausio ir vasario mėnesio raštai yra panašiai identiški, todėl jie buvo atsakyti vienu raštu. 

Edmundas Rinkevičius. Ar Vyriausybės nutarimas Nr. 768 galioja Šakių rajono savivaldybės tarybai, ar negalioja? Mokyklos bendruomenė yra išsakiusi savo poziciją, kad nesutinka su pertvarkymo planu. Taryba galutinį sprendimą priimti turėtų tada, kai sulauktų Švietimo ir mokslo ministerijos nuomonės. Sprendimas, kuris yra priimtas 2012 m. vasario 15 d., yra ydingas. Jeigu Gelgaudiškio bendruomenės 30 vaikų sako, kad nori mokytis Gelgaudiškio mokykloje ir atsakymas yra neigiamas, bet Slavikų mokyklos tėvai, kai prašo, atsakymas yra teigiamas. Kodėl Gelgaudiškio vaikai turi važiuoti į Šakius, kad išsilaikytų darbo vietos?

Rima Rauktienė. Slavikų mokyklos atvejis ir Gelgaudiškio mokyklos atvejis yra skirtingi. Slavikų mokykloje buvo iš karto numatyta kitokia ateitis. Gelgaudiškio mokyklos tipas buvo numatytas praėjusių metų pertvarkos plane. Šiandien vyksta tik plano tęsinys. Keisti šiandien ką nors Gelgaudiškyje tai reikštų griauti mūsų pačių priimtą planą. 


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-92). 

BALSAVO: „už“ – 21, „prieš“ – 2 „susilaikė“ – 2.

33. SVARSTYTA. Kriūkų vidurinės mokyklos struktūros pertvarkos ir pavadinimo pakeitimo klausimas. 


Pranešėja Vyda Pranckevičienė, Švietimo ir sporto skyriaus vedėja.


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-93).



BALSAVO: „už“ – 23, „susilaikė“ – 2.

34. SVARSTYTA. Lekėčių vidurinės mokyklos struktūros pertvarkos ir pavadinimo pakeitimo klausimas. 


Pranešėja Vyda Pranckevičienė, Švietimo ir sporto skyriaus vedėja.


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-94). 


BALSAVO: „už“ – 22, „susilaikė“ – 2 „nedalyvavo balsavime“ - 1.


35. SVARSTYTA. Šakių „Varpo“ vidurinės mokyklos struktūros pertvarkos ir pavadinimo pakeitimo klausimas. 


Pranešėja Vyda Pranckevičienė, Švietimo ir sporto skyriaus vedėja.


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-95). 


BALSAVO: „už“ – 23, „susilaikė“ – 2.


36. SVARSTYTA. Vienkartinės paramos Dianai Zubrickienei skyrimo klausimas. 

Pranešėja Leonora Pocevičiūtė, Socialinės paramos skyriaus vedėja.

NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-96).


BALSAVO: „už“ – 25 (vienbalsiai). 


37. SVARSTYTA. Studijų rėmimo nuostatų, paraiškos ir sutarties formų tvirtinimo klausimas. 


Pranešėja Danutė Jurgutienė, savivaldybės administracijos vyriausioji specialistė. 

NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-97).



BALSAVO: „už“ – 23, „susilaikė“ – 2.

38. SVARSTYTA. Savivaldybės valdybos 2001 m. gruodžio 13 d. sprendimo Nr. T-263 ir savivaldybės tarybos 2003 m. gegužės 8 d. sprendimo Nr. T-25 pripažinimo netekusiais galios klausimas. 


Pranešėja Augenija Kasparevičienė, Kultūros ir turizmo skyriaus vedėja.


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-98). 


BALSAVO: „už“ – 25 (vienbalsiai).


39. SVARSTYTA. Rajono savivaldybės 2012 metų strateginio veiklos plano vykdymo ataskaitos tvirtinimo klausimas. 


Pranešėjas Vitas Girdauskas, Regioninės plėtros skyriaus vedėjas.


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-99).


BALSAVO: „už“ – 23, „susilaikė“ – 2.


40. SVARSTYTA. Projekto „Šakių rajono seniūnijų teritorijų ir gyvenamųjų vietovių ribų patikslinimo specialusis planas“ klausimas. 


Pranešėjas Vitas Girdauskas, Regioninės plėtros skyriaus vedėjas. Sprendimo projektas teikiamas, koks jis ir buvo pateiktas, nes manoma, kad seniūnijų teritorijos likti.

Edmundas Rinkevičius. Ar su seniūnais šiuo klausimu esate kalbėję?

Vitas Girdauskas. Šis sprendimo projektas „išplaukė“ iš Ūkio skyriaus ir seniūnų darbo. 


Irena Haase. Ar neturėtų būti prieš priimant šį klausimą papildytas strateginis planas?


Vitas Girdauskas. Strateginiame plane tai yra – 1.5.2.4 eilutėje. 


Edmundas Rinkevičius. Koofinansavimo suma iš savivaldybės kokia bus?


Vitas Girdauskas. Kol neįvykę pirkimai, mes nežinome tikslios sumos. Dėl sutaupytų Regiono plėtros lėšų atsirado galimybė padaryti šį projektą. 
NUSPRĘSTA. Prrti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-100).

BALSAVO: „už“ – 23, „susilaikė“ – 2.


41. SVARSTYTA. Projekto „Šakių rajono savivaldybės susisiekimo infrastruktūros modernizavimas (III etapas) darbai“ klausimas. 


Pranešėjas Vitas Girdauskas, Regioninės plėtros skyriaus vedėjas.


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-101).


BALSAVO: „už“ – 24, „susilaikė“ – 1.


42. SVARSTYTA. Detaliojo plano, patvirtinto rajono savivaldybės tarybos 2010 m. gruodžio 23 d. sprendimu Nr. T-395, sprendinių pakeitimo klausimas. 


Pranešėja Vita Valaitienė, Architektūros ir urbanistikos skyriaus vedėja. 


Irena Hase. Ar tai privatus žemės sklypas?


Vita Valaitienė. Tai ambulatorijos žemės sklypas. buvo parengtas detalusis planas, tačiau regiono keliai užregistravo žemės sklypą šiek tiek sumažindami koordinates, todėl jas reikia koreguoti. 


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-102).


BALSAVO: „už“ – 25 (vienbalsiai).


43. SVARSTYTA. Lekėčių miestelio teritorijos bendrojo plano tvirtinimo klausimas. 


Pranešėja Vita Valaitienė, Architektūros ir urbanistikos skyriaus vedėja.


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-103).


BALSAVO: „už“ – 25 (vienbalsiai). 


44. SVARSTYTA. Lukšių miestelio teritorijos bendrojo plano tvirtinimo klausimas. 


Pranešėja Vita Valaitienė, Architektūros ir urbanistikos skyriaus vedėja.


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-104). 


BALSAVO: „už“ – 25 (vienbalsiai).


45. SVARSTYTA. Griškabūdžio miestelio teritorijos bendrojo plano tvirtinimo klausimas. 


Pranešėja Vita Valaitienė, Architektūros ir urbanistikos skyriaus vedėja.


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-105).


BALSAVO: „už“ – 25 (vienbalsiai).


46. SVARSTYTA. Šakių miesto su priemiesčiais bendrojo plano su GIS sistema tvirtinimo klausimas. 


Pranešėja Vita Valaitienė, Architektūros ir urbanistikos skyriaus vedėja.


Edmundas Rinkevičius. Noriu pacituoti Gintauto Undraičio raštą: „dabar planavimo organizatorius tarybai teikia naują Šakių miesto su priemiesčiais bendrąjį planą su GIS sistema, kuris vėl nusprendžia žemės sklypo reikalingo turgavietei „Centrinis turgus“ de jure įteisinti de facto naudojamoje teritorijoje, Šakių mieste, suformavimo klausimą. Dėl išvardintų priežasčių ir galimų planavimo organizatoriaus aukštesnės galios tiesės aktų pažeidimų suinteresuota visuomenė, kuriai daro didžiulę įtaką parengto teritorijų planavimo dokumento sprendiniai ir kuri yra suinteresuota tų sprendinių įgyvendinimu“. Šioje teritorijoje žmonės yra įsigiję nekilnojamąjį turtą ir žemę, bet vykdo ūkinę veiklą. Ta veikla, susijusi su prekyba. Jie prašo tvirtinant Šakių miesto bendrąjį planą numatyti šią teritoriją kaip komercinės paskirties ir ją įteisinti. Kodėl neatsižvelgiama į piliečių pageidavimą? 

Vita Valaitienė. Šiuo klausimu savivaldybės taryba yra išreiškusi savo nuomonę 2011 m. birželio mėnesį, priimdama protokolinį sprendimą. Ankstesni savivaldybės tarybos sprendimai yra susiję su tuo, kad toje teritorijoje neturėtų būti turgavietės, nes turgavietė Šakių mieste yra viena. Šiuo klausimu yra ir Vyriausio administracinio teismo nutartis, kurioje savivaldybės tarybos priimti sprendimai pripažinti teisėtais. 


Edmundas Rinkevičius. 2011 m. balandžio 21 d. Seimo kontrolierius yra pasisakęs, kad savivaldybės tarybai rekomendavo priimti sprendimą, kuriuo būtų inicijuotas žemės sklypo, reikalingo turgavietei de jure įteisinti teritorijoje prie V. Kudirkos gatvės, Šakiuose suformavimo procesas. 


Vita Valaitienė. Savivaldybės taryba turi išskirtinę teisę nustatyti miesto plėtros strategiją.   

Violeta Simonavičienė. Esančių kioskelių niekas nenaikina ir jų veikla yra išplitusi ne tik toje teritorijoje, bet ir aikštelės teritorijoje. Jie kasos aparatų bei patentų  neturi. Mokesčius moka tik pagal kažkokias pažymas. Žmonės ten dirbdami be kasos aparatų ir nemokėdami mokesčių neturėtų reikšti nepasitenkinimo. Mums reikėtų pasidomėti, kokiomis sąlygomis ir kaip abu turgūs turėtų veikti. 


Zenonas Ulkė. Miesto centre neturėtų būti turgavietės. Mieste yra viena turgavietė ir ten žmonės turėtų daryti savo verslą. 

Vaidas Balčiūnas. Dabar turgelis de facto egzistuoja, tad kas turėtų užsiimti tvarkos palaikymu?     


Vita Valaitienė. Dėl tvarkos turėtų susirūpinti kitos institucijos. 


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-106).

BALSAVO: „už“ – 24, „nedalyvavo balsavime“ – 1.


47. SVARSTYTA. Gelgaudiškio miesto teritorijos bendrojo plano tvirtinimo klausimas. 


Pranešėja Vita Valaitienė, Architektūros ir urbanistikos skyriaus vedėja. Gelgaudiškio miesto bendrasis planas tikrai atitinka rajono bendrająjį planą, tik numatant Gelgaudiškio mieste stacionaraus uosto įrengimą numatoma viena išlyga, kad turi būti atlikta galimybių studija numatant konkrečią vietą šiam objektui, ištyrus krovinių ir keleivių srautų prognozę, ekonominį ir socialinį pagrindimą, poveikio aplinkai ir saugomai teritorijai vertinimą. 

Edmundas Rinkevičius. Aš tarybos nariams esu parašęs, kodėl toks sprendimo projektas neturėtų būti priimamas, nes jis užkerta kelią Šakių rajonui turėti uostą. Šakių bendrajame plane, kuris patvirtintas 2011 metų balandžio mėnesį, parašyta, kad sprendžiant vandens klausimus Gelgaudiškyje turėtų atsirasti upių uostas. Gelgaudiškis turi išeksploatuotus karjerus, iškastą kanalą, jį reikia tik platinti ir gilinti. Prašau Šakių rajono savivaldybės tarybos narių nepritarti arba koreguoti bendrąjį planą su nuostatomis t.y. 6. skyrius „Susisiekimo infrastruktūra“, 6.4. potemė „Vidaus vandens infrastruktūra“: Šakių rajono savivaldybės teritorijoje plėtojant Nemuno upės vandens kelio infrastruktūrą, Gelgaudiškio mieste siūloma įrengti stacionarų upės uostą“.  Ši nuostata yra grindžiama ilgalaike bei nuoseklia gelgaudiškiečių nuostata, kad plėtojant vidaus vandenų infrastruktūrą Šakių rajone yra būtina numatyti visuose planavimo dokumentuose  galimybę įrengti Gelgaudiškyje stacionarų Nemuno upės uostą bei siekti, kad minėti planai virstų konkrečiais darbais. Visuose aukščiausio lygio planavimo dokumentuose - Šakių rajono bendrajame plane, Šakių rajono savivaldybės 2004/2010 metų strateginės plėtros plane (su visais pakeitimais ir papildymais) bei Šakių rajono savivaldybės 2011/2017 metų strateginės plėtros plane ši nuostata ir išlieka. Šakių rajono bendrojo plano 6.5 skyrius nurodo, kad: „Vandens transportas“. „Šakių rajono savivaldybės teritorijoje, plėtojant Nemuno upės vandens kelio infrastruktūrą, Gelgaudiškio mieste siūloma įrengti stacionarų upės uostą, Kriūkuose – mažųjų laivų uostą, Plokščiuose, Kriūkuose, Sudarge, Ilguvoje, Pavilkijyje – mobilias prieplaukas“. Pagal teritorijų planavimo teisės aktus, rengiamas žemesnės kategorijos planavimo dokumentas turi atitikti aukštesnės kategorijos planavimo dokumentą, šiuo atveju rengiamas Gelgaudiškio miesto bendrasis planas neatitinka Šakių rajono bendrojo plano sprendinių, nuostatų bei tikslų, todėl jo pateikimo, svarstymo, priėmimo procedūros negali būti vykdomos. Gelgaudiškio bendrajame plane rašoma, kad įgyvendinant minėtų galimybių studijoje numatytas priemones Gelgaudiškyje įrengta mobili prieplauka sudaro galimybės turizmo sektoriaus plėtrai bei stiprina Gelgaudiškio turistinį potencialą Nemuno regione. Gelgaudiškio miesto bendrajame plane numatoma vieta mažųjų laivų prieplauka. Pagal šakių rajono savivaldybės teritorijos bendrojo plano sprendinius Gelgaudiškyje yra numatytas stacionarus vandenų uostas. Sutinkamai su Šakių rajono savivaldybės 2011-2017 metų plėtros strateginio plano sprendiniais, stacionaraus uosto įrengimas Gelgaudiškyje turi būti pagrįstas galimybių studijos išvadomis, kurios parengimas numatytas strateginiame plane. Jeigu bus planavimo bet koks dokumentas, tikrai bus parengta galimybių studija ir įrašyti tokias  perteklines nuostatas nėra tikslinga. Vedėja komiteto posėdžio metu pasakė, kad šis dokumentas suderintas su visomis institucijomis ir taryba neturi teisės jo koreguoti, nes procesas prasidės iš naujo. Prašau šį klausimą atidėti arba jį parengti taip kaip prašome. 

Zenonas Ulkė. Ko norėtume Gelgaudiškyje uosto ar prieplaukos?


Edmundas Rinkevičius. Uosto. 


Zenonas Ulkė. Vandens kelių direkcijoje paaiškino, kad uostas - ta vieta, kur statomi laivai. Krovinių pervežimui rengiamos prieplaukos. Plane ir yra numatyta prieplauka. 


Edmundas Rinkevičius. Numatyta mažųjų laivų prieplauka. 


Zenonas Ulkė. Visas studijas daro Vandens kelių direkcija. 


Sigitas Stanaitis. Studiją turėtų atlikti ne rajonas, o Susisiekimo ministerija. 


Edmundas Rinkevičius. 2004 metais, kai buvo rengiama pirmoji galimybių studija dėl vandens kelio Kaunas-Klaipėda, Gelgaudiškio bendruomenės centras yra inicijavęs ir ši nuostata yra įrašyta, kad Gelgaudiškyje numatyti stacionarų upių uostą.    


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-107). 

BALSAVO: „už“-20, „prieš“ – 2, „susilaikė“ – 3.  



Iš posėdžio salės išvyko tarybos narys Vaidas Balčiūnas. 

48. SVARSTYTA. Rajono savivaldybės narkotikų kontrolės komisijos sudarymo ir narkotikų kontrolės nuostatų tvirtinimo klausimas. 


Pranešėjas Edmundas Krištolaitis, rajono savivaldybės tarybos sekretorius.


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-108). 

BALSAVO: „už“ 23, „susilaikė“ – 1. 


Į posėdžių salę grįžo tarybos narys Vaidas Balčiūnas. 

49. SVARSTYTA. Rajono savivaldybės tarybos 2011 m. birželio 30 d. sprendimo Nr. T-84 dalinio pakeitimo klausimas. 


Pranešėjas Kęstutis Kuncaitis, Ūkio skyriaus vedėjas. Sprendimo projektą siūloma papildyti 2 punktu įrašant žodžius: „sprendimas įsigalioja nuo rugpjūčio 15 d.“. 

Edmundas Rinkevičius. Kokios baseino veiklos pajamos?


Kęstutis Kuncaitis. Negaliu tiksliai atsakyti. 


Edmundas Rinkevičius. Kuo remiantis, pateikti šie skaičiai?


 Kęstutis Kuncaitis. Pavieniams paslaugos lankytojams tarifas nedidėja, tarifas didėja tik lankančioms grupėms. Iš viso tokių įstaigų yra 14 ir vidutinis žmonių skaičius apie 30 žmonių, nors baseino higienos norma – 60 žmonių. 


Edmundas Rinkevičius. Baseinas save išsilaiko?


Kęstutis Kuncaitis. Praktiškai išsilaiko. 


Edmundas Rinkevičius. Tai kam didinama kaina?


Kęstutis Kuncaitis. Didėja elektros kaina, reikia atnaujinti inventorių. 


Edmundas Rinkevičius. Ekonominis pagrindimas buvo daromas? 


Kęstutis Kuncaitis. Paslaugų tarifas didėja 65 proc. Skaičiavimus turime, bet ne tikslius.  


Iš posėdžio salės išvyko tarybos nariai Darius Mikelionis ir Mantas Puskunigis. 


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui įrašant 2 punktą su žodžiai „sprendimas įsigalioja nuo rugpjūčio 15 d.“ (sprendimas Nr. T-109). 

BALSAVO: „už“ -20, „prieš“ – 1, „susilaikė“ – 1, „nedalyvavo balsavime“ – 1.  


50. SVARSTYTA. Kompensacijų už nuostolius, patirtus vykdant keleivinio kelių transporto viešųjų paslaugų įsipareigojimus, apskaičiavimo ir išmokėjimo tvarkos aprašo tvirtinimo klausimas. 


Pranešėjas Kęstutis Kuncaitis, Ūkio skyriaus vedėjas.


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-110). 

BALSAVO: „už“ – 22, „susilaikė“ – 1. 


Į posėdžių salę grįžo tarybos narys Darius Mikelionis. 

51. SVARSTYTA. Būtinų keleivinio kelių transporto paslaugų teikimo visuomenei tvirtinimo klausimas. 


Pranešėjas Kęstutis Kuncaitis, Ūkio skyriaus vedėjas.


Edmundas Rinkevičius. Projekte numatyta, kad paslauga būtų perkama iš Šakių autobusų parko. Ar buvo apklausti privatūs vežėjai? 


Kęstutis Kuncaitis. Šie vežėjai neturi nei techninių, nei fizinių galimybių vykdyti tokią paslaugą. 


Edmundas Rinkevičius. Ar darėte apklausą?


Kęstutis Kuncaitis. Taip. 


Edmundas Rinkevičius. Ar nematote, kad yra proteguojamas Šakių autobusų parkas, o privatūs vežėjai negali tame dalyvauti.


Kęstutis Kuncaitis. Nematome šito, nes privatūs vežėjai renkasi maršrutus, kur  daugiau keleivių.  


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-111). 


BALSAVO: „už“ – 22, „prieš“ – 1, „susilaikė“ – 1. 


52. SVARSTYTA. Rajono savivaldybės vietinės reikšmės kelių priežiūros ir plėtros 2013-2015 metų programos tvirtinimo klausimas. 


Pranešėjas Kęstutis Kuncaitis, Ūkio skyriaus vedėjas. 


Sigitas Stanaitis. Kiek yra laikomasi trimetės programos? Yra numatomas asfalto dangos atnaujinimas, ar negalvojama, kad geriau įruošti daugiau naujų asfalto dangų? 


Kęstutis Kuncaitis. Trimetė programa rengiama vadovaujantis 2007 m. gegužės 17 d. sprendimu Nr. T-44. Trimetė programa tikslinama kasmet. Mes laikomės tos nuomonės, kad geriau atnaujinti asfaltą nauja danga nei lopyti duobes. Dangos atstatymui reikia daugiau lėšų, tai ir riboja. Šakiams skirta lėšų 1 mln. 865 tūkst. Lt. 


Irena Haase. Pagal kokius kriterijus buvo parenkami sprendimo projekto priede nurodyti objektai?


Kęstutis Kuncaitis. Konkrečios seniūnijos seniūnas teikia pasiūlymus. 


Irena Haase. Kitokių kriterijų nepateiksite?   

Kęstutis Kuncaitis. Pagrindinis kriterijus - 50 proc. nuo gyventojų skaičiaus, 25 proc.- nuo kelių tinklo ilgio, 25 proc. - nuo žemės ūkio naudmenų. 


Irena Haase. Kada bus sutvarkyta Daukantiškiuose esanti gatvė?  


Kęstutis Kuncaitis. Bus vykdomas vandentvarkos projektas, kai jis baigsis, tada bus sutvarkyta gatvė.  


Irena Haase. Kada bus vykdomas šis projektas?


Kęstutis Kuncaitis. Sutartis bus pasirašyta iki balandžio vidurio. 


Irena Haase. Iki kada bus įvykdytas projektas?


Kęstutis Kuncaitis. Iki 2014 metų pabaigos. 


Irena Haase. Ši programa yra iki 2015 metų, tai kodėl nėra įtraukta Daukantiškių gatvė? 


Kęstutis Kuncaitis. Gelgaudiškyje yra numatyti keliai, kuriais važiuoja geltonieji autobusiukai. 


Irena Haase. Kelias, vedantis iki prieplaukos, dažnai būna apsemtas. Kada planuojama tvarkyti šį kelią? 


Kęstutis Kuncaitis. Kai bus sprendžiami klausimai dėl uosto ar prieplaukos, tada bus ir išspręsti klausimai dėl šio kelio.  


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-112). 

BALSAVO „už“ 21, „prieš“ 1, „susilaikė“ – 2. 


53. SVARSTYTA. Panaudos sutarties su asociacija Kriūkų bendruomenės centru nutraukimo klausimas. 


Pranešėja Egidija Grigaitienė, Biudžeto ir turto skyriaus vedėja.


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-113). 


BALSAVO: „už“- 24. 


54. SVARSTYTA. Negyvenamosios patalpos, esančio Kriūkų seniūnijoje, Joginiškių kaime, Mokyklos g. 2, perdavimo laikinai neatlygintinai valdyti ir naudotis asociacijai Kriūkų bendruomenės centrui klausimas. 


Pranešėja Egidija Grigaitienė, Biudžeto ir turto skyriaus vedėja.


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-114). 


BALSAVO: „už“- 24.


55. SVARSTYTA. Rajono savivaldybės negyvenamųjų patalpų nuomos sutarties sudarymo naujam terminui klausimas. 


Pranešėja Egidija Grigaitienė, Biudžeto ir turto skyriaus vedėja.


Edmundas Rinkevičius. Ar nesvarstoma galimybė parduoti šias patalpas? 


Egidija Grigaitienė. Dėl šių patalpų nebuvo svarstyta. 


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-115). 


BALSAVO: „už“- 24.


56. SVARSTYTA. Rajono savivaldybės negyvenamųjų patalpų nuomos sutarties sudarymo naujam terminui klausimas. 


Pranešėja Egidija Grigaitienė, Biudžeto ir turto skyriaus vedėja.


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-116).


BALSAVO: „už“- 24.


57. SVARSTYTA. Rajono savivaldybės turto perdavimo valdyti, naudoti ir disponuoti juo patikėjimo teise tvarkos aprašo tvirtinimo klausimas. 


Pranešėja Egidija Grigaitienė, Biudžeto ir turto skyriaus vedėja.


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-117). 


BALSAVO: „už“- 23, „susilaikė“ – 1. 


58. SVARSTYTA. Turto perdavimo klausimas. 


Pranešėja Egidija Grigaitienė, Biudžeto ir turto skyriaus vedėja.


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-118). 


BALSAVO: „už“- 24.


59. SVARSTYTA. Turto perdavimo klausimas. 


Pranešėja Egidija Grigaitienė, Biudžeto ir turto skyriaus vedėja.


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-119). 


BALSAVO: „už“- 24.


60. SVARSTYTA. Valstybės turto perdavimo klausimas. 


Pranešėja Egidija Grigaitienė, Biudžeto ir turto skyriaus vedėja.


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-120). 


BALSAVO: „už“- 24.


61. SVARSTYTA. Sutikimo perimti turtą rajono savivaldybės nuosavybėn ir jo perdavimo klausimas. 


Pranešėja Egidija Grigaitienė, Biudžeto ir turto skyriaus vedėja.


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-121). 


BALSAVO: „už“- 24.


62. SVARSTYTA. Leidimo uždarajai akcinei bendrovei „Šakių šilumos tinklai“ imti paskolą klausimas. 


Pranešėja Egidija Grigaitienė, Biudžeto ir turto skyriaus vedėja.


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-122). 


BALSAVO: „už“- 21, „susilaikė“ – 2, nedalyvavo balsavime“ – 1.  


63. SVARSTYTA. Vienkartinės paramos Vitui Brazaičiui skyrimo klausimas. 


Pranešėja Leonora Pocevičiūtė, Socialinės paramos skyriaus vedėja.


Edmundas Rinkevičius. Mūsų buvo kalbėta, kad gal reikėtų apsitarti su draudimo kompanijomis ir išspręsti šią problemą. Per metus dabar tai sudaro 72 tūkst. Lt išmokų. Sudarykime darbo grupę dėl šio klausimo. 

Juozas Bertašius. Reikia tai daryti, kai aš turėsiu tokią galimybę inicijuosiu tai. 


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-123). 

BALSAVO: „už“ – 24. 

64. SVARSTYTA. Projekto „Integralios pagalbos plėtra Šakių rajone“ klausimas. 


Pranešėja Leonora Pocevičiūtė, Socialinės paramos skyriaus vedėja.


Vaidas Balčiūnas. Kas teiks šias paslaugas jau yra žinoma?


Leonora Pocevičiūtė. Šakių socialinių paslaugų centras ir UAB Dalios Zaleskienės ambulatorija. 


Vaidas Balčiūnas. Daugiau pareiškėjų nebuvo?


Leonora Pocevičiūtė. Daugiau norinčių nebuvo. 


NUSPRĘSTA. Pritarti sprendimo projektui (sprendimas Nr. T-124). 


BALSAVO: „už“ -24. 

***


Bernardinas Petras Vainius. Praėjusiame tarybos posėdyje buvo pateiktas Lietuvos Krikščionių demokratų frakcijos paklausimas. Šiandien pats Seimo narys dalyvauti negali, tad supažindinu jus su jo atsakymu (pridedama). 

***


Kęstutis Gudelevičius. Prieš keletą dienų Kudirkos Naumiestyje įvyko skaudi nelaimė. Dėl šios susiklosčiusios situacijos Kudirkos Naumiesčio bendruomenė kreipiasi į rajono savivaldybės tarybą (pridedama).  

Juozas Bertašius. Artimiausiame tarybos posėdyje reikia parengti dokumentą ir kreiptis į aukštesnes institucijas dėl išdėstytų problemų sprendimo. 

***

Rima Rauktienė. Buvo gautas Birutės Kunigėlienės prašymas kalbėti posėdyje. 


Darius Mikelionis. Noriu informuoti, kad esu pateikęs prašymą atleisti mane iš Socialinių paslaugų centro administratoriaus pareigų nuo balandžio 1 d. 


Edmundas Rinkevičius. Administracijos direktorius yra paskyręs nuobaudą Socialinių paslaugų centro direktorei, numatytas 966 Lt išieškojimas bei jai pavesta stabilizuoti centro darbą. Kas nustato biudžetinių įstaigų administracijų etatus? 


Juozas Puodžiukaitis. Nuobaudos aš direktorei neskyriau. Įpareigojimas už neteisėtų lėšų panaudojimą, kaip suprantu, yra V. Bielskienei kaip nuobauda, nors ji derindama šį klausimą šią paslaugą vykdė teisėtai ir teisingai. Ar buvo pokalbis apie tai, kad būtų skiriamas finansavimas iki tol, kol bus gautos projektinės lėšos?


Juozas Puodžiukaitis. Tokio pokalbio nepamenu ir jokių raštiškų nurodymų nebuvo.


Rima Rauktienė. Buvo susitikimas su visais dienos centrais ir jie išsakė, kad neturi finansavimo pasibaigus metams. Jie sakė, kad nuo kovo mėnesio finansavimą tikrai turės, nes jie tikėjo savo projekto sėkme. Vilma Bielskienė nelaimėjo projekto ateičiai ir Lukšių dienos centras finansavimo negavo.    

 Vilma Bielskienė. Sausio 2 dieną, nežinodama, kad nuostatai man neleidžia to daryti, įsteigiau 2 po 0,4 etato būrelių vadovų etatus. Sausio 17 d. kreipiausi į Biudžeto  ir turto skyriaus vedėją, kad paskaičiuotų, kiek reikia pinigų. Nežinau kodėl, bet lėšų nebuvo skirta, tai mes veiklą nutraukėme. Šiandien buvo pateikti tvirtinti nuostatai, tačiau jie nebuvo patvirtinti. Darius Mikelionis parengė nuostatus, kuriuose, aš sakiau, reikia įrašyti tik adresą, tačiau buvo pateikta tvirtinti, bet aš nesuprantu, kodėl šitie nuostatai netvirtinami. Yra rėmėjai, kurie remtų dienos centrą. 


Rima Rauktienė. Kodėl sausio – vasario mėnesiais dienos centras negavo finansavimo?


Vilma Bielskienė. Todėl, kad buvo nepatvirtinti nuostatai. 


Rima Rauktienė. Koks jūsų buvo poreikis etatų, kai dienos centre buvo 15 vaikų?


Vilma Bielskienė. 15 vaikų sąmata buvo apie 4000 Lt. Etatų turėjo būti 0,8. 


Egidija Grigaitienė. Visiems centrams iš savivaldybės biudžeto buvo skirta 2 mėnesiams finansavimas, o Lukšių dienos centrui buvo neskirta. Lukšių dienos centre dirba socialinis darbuotojas, tačiau centre veiklos vyko per mažai nei buvo tikėtasi. Paslaugų centro direktorės buvo paprašyta, kad būtų leista įvesti du po 0,4 etatus. Laikančių vaikų buvo iki 15. Kadangi centre veiklos beveik nebuvo, buvo nuspręsta, kad socialinis darbuotojas sausio – vasario mėnesiais dirbtų su vaikais. Socialinės paramos skyriaus vedėjai nuvažiavus patikrinti buvo rasti tik 4 vaikai, tad tai dar labiau paskatino nesteigti papildomų etatų. Buvo atėjusi Lukšių padalinio socialinė darbuotoja ir ji nesutiko du mėnesius dirbti su vaikais. Administracijoje buvo pasitarta, kad kol nebus gautas finansavimas Lukšių dienos centre veiklos nevykdyti. 


Irena Haase. Dienos centrui finansavimas skiriamas iš biudžeto lėšų?


Egidija Grigaitienė. Ten, kur vyksta veikla, nuspręsta finansuoti iš biudžeto lėšų dienos centrus. 


Irena Haase. Kas Lukšių dienos centre vykdoma neteisėtai? Kuris savivaldybės administracijos skyrius apie tai žinojo? Koks skyrius koordinuoja socialinių paslaugų veiklą?


Egidija Grigaitienė. Socialinės paramos skyrius. 


Irena Haase. Biudžeto lėšos šios veiklos finansavimui eina per Socialinių paslaugų centrą?  


Egidija Grigaitienė. Jeigu būtų buvęs skirtas finansavimas, būtų skiriama tiesiai Socialinių paslaugų centrui. 


Irena Haase. Komisija nustatė pažeidimus, kokie bus tolimesni sprendimai dėl nustatytų pažeidimų? 


Juozas Puodžiukaitis. Tikslių tolimesnių sprendimų komentuoti negaliu, aš jums galiu duoti komisijos išvadą. 


Irena Haase. Spaudoje skaitėme, kad V.Bielskienė pateikė prašymą panaikinti administratoriaus pareigybę. Ar tuo klausimu kas nors padaryta?


Juozas Puodžiukaitis. Kadangi anksčiau buvo prašoma įsteigti šią pareigybę, tai dabar šios pareigybės nenaikinsime. 

Irena Haase. Ar bus siūloma į šią pareigybę priimti kitą žmogų?


Juozas Puodžiukaitis. Tai spręs Socialinių paslaugų centro direktorė. 


Irena Haase. Prieš įsteigiant administratoriaus pareigybę Darius Mikelionis dirbo kasininko – sekretoriaus pareigose. Vėliau jis dirbo administratoriumi, kas dirbo kasininko – sekretoriaus darbą?


Juozas Puodžiukaitis. Buvo prašoma pakeisti pareigybę, tai aš ir padariau. 


Vilma Bielskienė. Atsiradus administratoriaus pareigybei, ją užėmė Darius Mikelionis ir gavo 16 MBA atlyginimą. 


Irena Haase. Tai jis gavo atlyginimą kaip kasininkas – sekretorius ir kaip administratorius?


Egidija Grigaitienė. Įsteigus Socialinių paslaugų centrą buvo pareigybė kasininkas – sekretorius. Vėliau buvo įvesta administratoriaus pareigybė ir panaikinta kasininkės – sekretorės pareigybė.  


Vilma Bielskienė. Kodėl nuostatai netvirtinami?


Rima Rauktienė. Šis klausimas dabar tikrai ne laiku, nes tvirtinant darbotvarkę buvo pasakyta, kad šis klausimas išbraukiamas, atsiradus kitai nuomonei. 


Darius Mikelionis. Centre kai pradėjau dirbti buvau priimtas į kasininkės – sekretorės pareigybę. Kai tapau administratoriumi, struktūroje išnyko kasininkės – sekretorės pareigybė.
Posėdžio pirmininkė




Rima Rauktienė 
Posėdžio sekretorė




Inga Kanapeckienė
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